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DEVELOPPEMENTS TOELICHTING

Mesdames, Messieurs, Dames en Heren,

L'article 57'bis actuellement en vigueur stipule ce
qui suit dans ses paragraphes 4 et 5 :

§ 4. — « Le permis concernant de .tels lotisse-
ments est perime lorsque le titulaire du permis n'a pas
execute les travaux et les charges imposes ou fourni
les garanties financieres exigees dans les cinq ans de sa'
delivrance ».

§ 5. — « Lorsque la realisation du lotissement est
• permise par phases, le permis determine le point de
depart du delai de peremption de cinq ans pour
chaque phase autre que la premiere ».

Suivant le paragraphe 4 de Particle 57bis, lorsque le
lotissement implique 1'ouverture de nouvelles votes de
communication, la modification du trace des voies de
communication communales existantes, 1'elargisse-
ment ou la suppression de celles-ci, le permis de lotir
est perim6 si le titulaire du permis n'a pas execute les
travaux et les charges imposes ou fourni les garanties
financieres exigees dans les cinq ans de sa delivrance.

Paragrafen 4 en 5 van artikel 57bis die momenteel
van kracht zijn bepalen het volgehde :

§ 4. — « De vergunning betreffende dergelijke
verkavelingen vervalt indien de vergunninghouder de
voorgeschreven werken en lasten binnen de vijf jaar
na de afgifte van de vergunning met heeft uitgevoerd
of de vereiste financiele waarborgen. niet heeft yer-
schaft ».

§ 5. — « Indien de verkaveling in fasen mag wor-
den uitgevoerd, bepaalt de vergunning het tijdstip
waarop de vijfjarige vervaltermijn ingaat voor eike
fase buiten de eerste ».

Paragraaf 4 van artikel 57bis bepaalt dat, wanneer
de verkaveling het openen van nieuwe verkeerswegen
met zich brengt, het wijzigen van het traject van
bestaande gemeentelijke verkeerswegen, het verbre-
den of het verdwijnen van die laatste, de verkave-
lingsvergunning vervalt indien de vergunninghouder
de voorgeschreven werken en lasten binnen de vijf
jaar na de afgifte van de vergunning niet heeft
uitgevoerd of de vereiste financiele waarborgen niet
heeft verschaft.
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Par ailleurs, lorsque Ie lotissement couvre une
superficie importante, il est de coutume d'autoriser Ie
lotissement par phases successives. Dans ce cas, Ie
permis de lotir se perime egalement par phase : une
phase sera perimee lorsque, dans Ie delai de cinq ans,
les charges et travaux imposes relatifs a la phase n'ont
pas ete executes ou que les garanties financi^res
exigees n'ont pas ete fournies. Le danger dans cette
hypothese est que 1'on peut juridiquement concevoir
que la peremption ne frappe que la premiere phase
tout en permettant au lotisseur de realiser les phases
successives (pour autant bien entendu que, materiel-
lement, la deuxieme phase du lotissement, par exem-
ple, puisse se realiser sans que la premiere ait ete
executee).

Dans la mesure oil dans le cadre d'un lotissement,
les travaux revetent une certaine ampleur et necessi-
tent un important investissement en temps, il parait
opportun de doubler le delai de peremption d'un
permis de lotir pour non-execution des travaux ou
obligations et charges imposes. II s'agit la d'une
simple necessite de souplesse dans le cadre de proce-
dures de peremption de plein droit parfois trop
expeditives.

J. SIMONET

Trouwens, wanneer de verkaveling een belangrijke
oppervlakte beslaat, is het gebruikelijk de verkaveling
in opeenvolgende fasen toe te laten. In dat geval
vervalt de verkavelingsvergunning eveneens in fasen :
een fase vervalt wanneer, binnen de vijf jaar, de
voorgeschreven lasten en de werken voor die fase niet
werden uitgevoerd of de vereiste financiele waarbor-
gen niet werden verschaft. Die hypothese houdt het
gevaar in dat men juridisch kan aanvoeren dat het
vervallen slechts op de eerste fase slaat, hetgeen de
verkavelaar toelaat de opeenvolgende fasen te verwe-
zenlijken (voor zoverre wel te versiaan dat, materieel
gezien, de tweede fase van de verkaveling, bijvoor-
beeld, kan verwezenlijkt worden zonder dat de eerste
beeindigd werd).

In de mate waarin in het kader van een verkaveling,
de werken nogal omvangrijk zijn en veel tijd vergen,
blijkt het nuttig de vervaltermijn te verdubbelen van
een verkavelingsvergunning voor het niet-uitvoeren
van de opgelegde werken of lasten en het niet-
nakomen van de verplichtingen. Het gaat daar om een
eenvoudige noodzaak aan soepelheid in het kader van
vervalprocedures van rechtswege die dikwijis te
afdoend zijn.

PROPOSITION D'ORDONNANCE

Article unique

Dans la Region de Bruxelles-Capitale, aux para-
graphes 4 et 5 de 1'article 5'lbis de la loi du 29 mars
1962 organique de 1'amenagement du territoire et de
1'urbanisme, les mots « cinq ans » sont remplaces par
les mots « dix ans ».

8 janvier 1990.

VOORSTEL VAN ORDONNANTIE

Enig artikel

In het Brusselse Hoofdstedelijk Gewest, worden in
paragraaf 4 van artikel 57bis van de wet van 29 maart
1962 houdende de organisatie van de ruimtelijke
ordening en van de stedebouw, de woorden « vijf
jaar » vervangen door de woorden « tien jaar » en in
paragraaf 5 van hetzelfde artikel, het woord « vijfja-
rige » vervangen door het woord « tienjarige ».

8 januari 1990.

J. SIMONET
S. de LOBKOWICZ


