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Développements

La présente résolution vise a s’opposer au projet de loi
autorisant les visites domiciliaires. En effet, le
gouvernement fédéral a déposé un projet de loi en ce sens en
vue d'arréter une personne en séjour irrégulier sur notre
territoire. Le domicile étant considéré comme le lieu de
résidence, ces visites pourront avoir lieu chez un tiers, y
compris chez ceux qui hébergent des migrants.

Ce projet de loi du gouvernement a suscité une levée de
boucliers rarement vue dans la société : partis politiques
d'opposition, mouvements de solidarité avec les réfugiés,
cartes blanches de politologues et constitutionnalistes,
critiques de juges d’instruction, de policiers, motions de
nombreux conseils communaux (notamment bruxellois).
Les critiques sont variées et nombreuses.

Ce projet de loi laisse la porte ouverte a de I’intimidation
et pourrait constituer une maniére de casser les mouvements
de solidarité. Le projet, en autorisant les visites
domiciliaires, remet en cause le droit au respect de la vie
privée et a Iinviolabilit¢ du domicile, des principes
fondamentaux qui ne peuvent étre enfreints que dans des cas
tres limités.
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VOORSTEL VAN RESOLUTIE

ertoe strekkende het wetsontwerp aan de
kaak te stellen dat groen licht geeft voor
de huiszoekingen

(ingediend door de heer Michaél VERBAUWHEDE (F),
mevrouw Mathilde EL BAKRI (F), de heer Youssef
HANDICHI (F) en mevrouw Claire GERAETS (F))

Toelichting

Deze resolutie strekt ertoe zich te verzetten tegen het
wetsontwerp dat groen licht geeft voor de huiszoekingen.
De federale regering heeft immers een wetsontwerp in die
zin ingediend om illegalen op ons grondgebied aan te
houden. Aangezien de woonplaats aanzien wordt als de
verblijfplaats, kunnen die huiszoekingen bij derden
uitgevoerd worden, ook bij mensen die migranten
opvangen.

Dat wetsontwerp van de regering heeft tot een zelden
geziene heisa in de maatschappij geleid : politieke partijen
van de oppositie, solidariteitsacties met vluchtelingen,
open brieven van politicologen en grondwetspecialisten,
kritiek van onderzoeksrechters, politiemensen, moties van
tal van gemeenteraden (onder andere Brusselse). De
kritiek is gevarieerd en talrijk.

Dat wetsontwerp opent de deur naar intimidatie en zou
een manier kunnen zijn om de solidariteitsacties te breken.
Het ontwerp dat groen licht geeft voor de huiszoekingen
schendt het recht op privacy en de onschendbaarheid van
de woonst. Dat zijn grondprincipes die slechts in zeer
beperkte gevallen kunnen worden opgeheven.
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Nous pensons que la Région bruxelloise dans son entiéreté
doit rejoindre ce vaste mouvement citoyen qui voit dans ce
projet un danger, qui criminalise les étrangers sans-papiers
et ceux qui leur viennent en aide en les logeant, et qui
transforme le juge d'instruction en presse-bouton de
I'administration et du gouvernement. La pression doit
continuer pour que ce projet soit définitivement retiré.

Michaél VERBAUWHEDE (F)
Mathilde EL BAKRI (F)
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Claire GERAETS (F)
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Het Brussels Gewest moet in zijn geheel achter die brede
burgerbeweging gaan staan, die in dat ontwerp een gevaar
ontwaart. Het criminaliseert de vreemdelingen zonder
papieren en de mensen die hen helpen door ze onderdak te
geven. De onderzoeksrechter wordt enkel nog de
uitvoerder van bestuur en regering en mag alleen maar op
de knop drukken. De druk moet verder opgevoerd worden
om dat ontwerp definitief naar de prullenmand te
verwijzen.
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PROPOSITION DE RESOLUTION

visant a dénoncer le projet de loi autorisant
les visites domiciliaires

Le Parlement de la Région de Bruxelles-Capitale,

Considérant le fait que la Commission de I’intérieur de la
Chambre a examiné le mardi 23 janvier 2018 le projet de loi
qui autorise les visites domiciliaires en vue d’arréter une
personne en séjour illégal ;

Considérant le fait que la loi offre déja aux forces de
sécurité tout le loisir d’intervenir et de controler toute
personne susceptible de nuire a I’ordre public ;

Considérant que le projet de loi vise a modifier la loi de
telle sorte que les juges d’instruction soient placés dans la
quasi-obligation de permettre ces visites domiciliaires ;

Considérant que le domicile est inviolable selon I’article
15 de la Constitution, que les exceptions a I’inviolabilité du
domicile sont strictissimes et que le juge d’instruction
n’ordonne une perquisition que dans le cadre d’une
infraction ou d’une instruction pénale et non d’une
procédure administrative ;

Considérant que la Cour constitutionnelle, dans son récent
arrét 148/2017 du 21 décembre 2017, censure certaines
dispositions de la loi pot-pourri I, et annule précisément la
possibilité de procéder a une perquisition via une mini-
instruction en ces termes :

« En raison de la gravité de l'ingérence dans le droit au
respect de la vie privée et de l'inviolabilit¢ du domicile
qu'elle implique, la perquisition ne peut, en I'état actuel de
la réeglementation en matiére de procédure pénale, étre
autorisée que dans le cadre d'une instruction, au cours de
laquelle les personnes intéressées disposent d'un droit
organisé de demander un acces au dossier et des actes
d'instruction supplémentaires et au cours de laquelle la
chambre des mises en accusation peut exercer un controle
quant a la régularité de la procédure.

En incluant la perquisition, en I'état actuel de la
reglementation en matiére de procédure pénale, dans le
champ d'application de la mini-instruction, sans prévoir des
garanties supplémentaires pour protéger les droits de la
défense, la disposition attaquée porte une atteinte
discriminatoire au droit au respect de la vie privée et au droit
a l'inviolabilité du domicile. » ;

Considérant que ce raisonnement s’applique a fortiori
dans le cadre d’une procédure administrative ;
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VOORSTEL VAN RESOLUTIE

ertoe strekkende het wetsontwerp aan de
kaak te stellen dat groen licht geeft voor
de huiszoekingen

Het Brussels Hoofdstedelijk Parlement,

Gelet op het feit dat de commissie voor Binnenlandse
Zaken van de Kamer op dinsdag 23 januari 2018 het
wetsontwerp onderzocht heeft dat groen licht geeft voor
huiszoekingen om illegalen aan te houden ;

Overwegende het feit dat de wet aan de
veiligheidsdiensten al voldoende mogelijkheden biedt om
op te treden en iedereen te controleren die de openbare
orde zou kunnen bedreigen ;

Overwegende dat het wetsontwerp ertoe strekt de wet zo
te wijzigen dat de onderzoeksrechters omzeggens
verplicht worden om die huiszoekingen toe te staan ;

Overwegende dat de woonplaats onschendbaar is
volgens artikel 15 van de Grondwet, dat de uitzonderingen
daarop zeer beperkt zijn en dat de onderzoeksrechter een
huiszoeking enkel toestaat in het kader van een misdrijf of
een strafrechtelijk onderzoek en niet in het kader van een
administratieve procedure ;

Overwegende dat het Grondwettelijk Hof in zijn recente
arrest 148/2017 van 21 december 2017 enkele bepalingen
van de Potpourri Il-wet geschrapt heeft en precies de
mogelijkheid vernietigd heeft om een huiszoeking via een
mini-onderzoek uit te voeren, in de volgende
bewoordingen :

« Vanwege de ernst van de erdoor teweeggebrachte
inmenging in het recht op eerbiediging van het privéleven
en de onschendbaarheid van de woning, kan de
huiszoeking, in de huidige stand van de regelgeving inzake
de strafrechtspleging, enkel worden toegelaten in het kader
van een gerechtelijk  onderzoek, waarbij de
belanghebbenden beschikken over een georganiseerd recht
om toegang tot het dossier en bijkomende
onderzoekshandelingen te vragen en waarbij is voorzien in
een toezicht door de kamer van inbeschuldigingstelling op
de regelmatigheid van de procedure.

Door de huiszoeking, in de huidige stand van de
regelgeving inzake de strafrechtspleging, onder het
toepassingsgebied van het mini-onderzoek te brengen,
zonder te voorzien in bijkomende waarborgen ter
bescherming van de rechten van verdediging, doet de
bestreden bepaling op discriminerende wijze afbreuk aan
het recht op eerbiediging van het privéleven en aan het
recht op de onschendbaarheid van de woning. » ;

Overwegende dat die redenering a fortiori van
toepassing is in het kader van een administratieve
procedure ;
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Considérant que le projet de loi stigmatise les personnes
en situation de séjour illégal en supprimant les droits de la
défense les plus fondamentaux et en assimilant une
procédure administrative a une procédure pénale ;

Considérant que le droit au respect de la vie privée et le
droit a I’inviolabilitt du domicile sont des principes
fondamentaux ;

Demande :

— au Parlement fédéral de rejeter le projet de loi en
question ;

— au Gouvernement de la Région de Bruxelles-Capitale de
plaider auprés du Gouvernement fédéral pour qu'il
reconsidere sa position au regard des différents avis émis
jusqu’a présent par le Conseil d’Etat, I’ordre des avocats,
I’association syndicale de la magistrature et les
différentes associations citoyennes (CNCD, Ligue des
droits de I’Homme, Ciré...).

Michaél VERBAUWHEDE (F)
Mathilde EL BAKRI (F)
Youssef HANDICHI (F)

Claire GERAETS (F)
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Overwegende dat het wetsontwerp de illegalen
stigmatiseert door ze de meest fundamentele rechten op
verdediging te ontzeggen en door een administratieve
procedure gelijk te stellen met strafrechtelijke procedure ;

Overwegende dat de eerbiediging van het privéleven en
het recht op de onschendbaarheid van de woning
fundamentele principes zijn ;

Verzoekt :

— het federale parlement om het wetsontwerp in kwestie
te verwerpen ;

— de Brusselse Hoofdstedelijke Regering om er bij de
federale regering voor te pleiten dat deze haar
standpunt opnieuw bekijkt in het licht van de tot nu
toe uitgebrachte adviezen van de Raad van State, de
Orde van Advocaten, de vakbondsvereniging van
magistraten en de verschillende burgerbewegingen
(CNCD, Liga voor Mensenrechten, Ciré...).



